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Konformizem in »misliti s svojo glavo«

Obstaja poseben tip ideoloskih izjav, ki se jih da spodbijati Ze na naosnovnejsi ravni, ki so v
nasprotju z najocitnejSimi dejstvi in torej laZi v najbolj obicajnem pomenu te besede. Primer
takSne izjave je »NATO je mirovna organizacija« ali »slovenski vojaki bodo v Iraku izvajali
mirovne operacije«. Tudi Ce ostanemo povsem znotraj ideoloSkega horizonta, je jasno, da
navedeno preprosto ne drZi, da imamo opravka z agresivno vojasko organizacijo in vojno, ne
mirom. Za ugotovitev, da sta omenjeni izjavi lazni, je dovolj Ze, da gledamo televizijo in
dnevno Casopisje, da sprejmemo kot taka »evidentna« dejstva, se pravi, da verjamemo
ideoloskim besedilom in podobam v mnoZic¢nih medijih.



Pri takSnih izjavah naletimo na protislovje znotraj ideologije — sploSne ideoloSke deklaracije
so v oCitnem in diametralnem nasprotju s prav tako ideoloskimi dejstvi. NATO napade
suvereno drZzavo in mnoZicno pobija njene prebivalce in prebivalke, tako dejstva; obenem pa
je celoten proces opisan kot ustvarjanje (peace-making) ali ohranjanje (peace-keeping) miru.
Razresitev te dileme, tega protislovja ponuja diplomatski diskurz, katerega mojster je tudi
aktualni zunanji minister Dimitrij Rupel. Ta diskurz misli skupaj neugodna dejstva in
plemenite deklaracije in njihovo nujemanje pojasnjuje z diskrepanco med ideali in kruto
realnostjo. Tako je lahko res obenem, da je NATO mirovna organizacija, saj njeni cilji in
nameni izhajajo iz sfere idealnega (zares si prizadeva za mir na svetu in obrambo ter
vzpostavljanje svobode in demokracije), obenem pa intervenira v resni¢nem svetu, ki ni
zavezan enakim idealnim nacelom, ki deluje po drugacnih principih.

Ta razcep med ideoloSko deklaracijo in njenimi realnimi ucinki, ki so nasprotni plemenitim
deklariranim nacelom, lahko v vsakdanjem Zivljenju opazimo v izjavah kot je »mislim s svojo
glavo«. Ta mantra postmodernega individualizma vsebuje Se zamolc¢ano dopolnitev, tako da
bi se celotna formula glasila: »mislim s svojo glavo, a delujem tako kot vsi ostali«, se pravi,
moje misljenje je samostojno, avtonomno, svojeglavo, izvirno, ustvarjalno in kar je Se
podobnih postmodernih maksim, obenem pa je moje delovanje konformisti¢no, ubogljivo,
podrejeno, oportunisti¢no in polno kompromisov.

Zagotavljanje uCinka miSljenja s svojo glavo je ena izmed poglavitnih nalog sodobnega
Solskega sistema. Ceprav nihce »zares« ne misli s svojo glavo, Solski sistem oblikuje razmere
in razmerja, v katerih se subjekti navadimo in nauc¢imo verjeti, da vsi ostali verjamejo, da mi
sami verjamemo, da zares mislimo s svojo glavo, in v katerih se obenem reproducirajo
razmerja in vzorci neenakosti in podrejenosti, katere potem sami in prostovoljno dalje
reproduciramo v konformisticnem delovanju. Za obcutek svobodnosti, za prikritje in
neprepoznanje razmerij prisile in izkoriScanja, v katerih Zivimo, nam povsem zadoSca Ze
opisano verjetje okrog ovinkov. Svobodni smo v sferi idealnega, v cesarstvu misli, ne pa tudi
v kruti realnosti.

Avtoritarno in svobodno izobrazevanje

Solski sistem je, vsaj v Evropi, po letu 1968 doZivel stevilne spremembe. Osnovna os, okrog
katere so se sukale razprave o spremembah v polju izobraZevanje, je bila dilema med
avtoritarnim nacinom izobraZevanja, ki se je uteleSal v Solah, ki so bile organizirane kot
vojasnice ali zapori, s striktno disciplino, hierarhijo in nadzorom, s telesnim kaznovanjem,
sistemom razredov, zvonci in kar je Se podobnih oblastnih mehanizmov na eni in
permisivnim, svobodnim modelom izobraZevanja na drugi strani. Solski sistem, ki ga imamo
danes je nekakSen kompromis, ostali so zvonci in razredi, a ni ve¢ uniform, lo¢evanja po
spolih in telesnega kaznovanja. Solstvo vsebuje tudi Stevilne elemente svobode — od ucencev
in uCenk se pricakuje veC samostojnosti, oblikovanje mnenj, samostojno in kriticno
razmiSljanje, medtem ko so ucitelji in uciteljice bolj prijazni/e, deluje bolj kot prijatelji/ce,
niso vec tako gospodovalni, svetujejo namesto ukazujejo ...

Boj proti avtoritarnemu in za svobodno izobraZevanje je gnala predpostavka, da hierarhi¢na
struktura izobraZevanja s poudarkom na disciplini dusi samoniklo in spontano ustvarjalnost in
misljenje, ji postavlja prepreke, onemogoca razvitje samostojno mislecih subjektov ter da je
treba razbiti te okove in pustiti prosto pot svobodi misljenja. SproScanje in osvobajanje
Solskega sistema pripelje do Ze omenjenega fenomena svobode in kriti¢nosti v miSljenju ter
popolnega konformizma v dejanju. Vprasanje, ki se nam ob tem zastavlja, je; kje, na kateri



tocki, projektu osvobajanja Solstva spodleti? Zakaj se kljub svobodi misljenja in spodbujanju
kriticne misli v Solstvu reproducirajo strukture gospostva, zakaj se vsi ti svobodno in kriti¢no
misleci subjekti obnasSajo povsem konformisti¢no?

Intelektualna emancipacija

Najnovejsi prevod Rancierja v slovenscino intervenira ravno v to dilemo in to tako, da
prestavi razpravo s podrocja svobode na podrocje enakosti. Nauk Nevednega ucitelja je, da
svobodnemu, permisivnemu Solstvu spodleti ravno zato, ker vztraja na svobodi misli, ne pa na
enakosti inteligenc, ker v sebi ohranja razcep na svobodno cesarstvo misli in kruto realnost.
Sodoben Solski sistem misel sicer osvobodi, a jo obenem anestetizira, zapre v glavo tistega, za
katerega se predpostavlja, da misli s svojo glavo in odreZe od krute realnosti, ki je zavezana
konformizmu.

Kaksen je torej egalitarni in ne vec libertarni nac¢in pouCevanja in ucenja, o katerem, sledec
intelektualni pustolovscini utemeljitelja nevednega ucenja Josepha Jacotota, razmislja
Ranciere?

UresniCevanje enakosti v sistemu univerzalnega pouCevanju se imenuje intelektualna
emancipacija in temelji na nekaj klju¢nih postopkih, ki se jih morajo drZati nevedni ucitelji in
njihovi ucenci in ucenke:

Ukinjanje distance. Nevedni uCitelj ne ve niCesar o tistem, kar uci, zato med njegovo in
ucencevo ali ucenkino vednostjo o predmetu poucCevanja ni razlike. Distanca v poucevanju je
namrec ravno distanca med uciteljevo ucenostjo in u¢encevim razumevanjem, ki je vselej
nezadostno. Z razlaganjem se ta distanca vecno ohranja — ucenec ne more nikdar razumeti
tako dobro kot vsevedni ucitelj — s ¢Cimer se reproducira neenakost in hierarhija inteligenc.

Locitev volje in inteligence. V procesu intelektualne emancipacije nevednega ucitelja z
ucencem ali uenko veZe odnos volje, ne hierarhija inteligenc. Ucitelj uci samo voljo do
znanja, medtem ko je ucenceva ali ucenkina inteligenca svobodna. »Lahko u¢imo, Cesar ne
vemo, Ce emancipiramo ucenca, se pravi, Ce ga prisilimo, da uporablja lastno inteligenco.«
(str. 27) »Clovek je volja, ki ji sluZi inteligenca.« (str. 57) Volja usmerja inteligenco,
raziskovanje, ucenje in postavlja naloge duhu. Volja krepi pozornost in se upira
poneumljanju. Delitev na voljo in inteligenco preseka in ukinja delitev na cesarstvo misli in
pekel realnosti — volja nam prepoveduje konformizem in zahteva razvoj lastnih potencialov
skozi delo, ki je vselej delo inteligence. Delitev na svobodno intelektualno delo in
konformisticno telesno delo v Rancierjevi zastavitvi odpade.

Enakost del in enakost inteligenc. Vsak Clovek poseduje enako kapaciteto za ucenje in je
enako inteligenten. Cloveska inteligenca se na enak nacin manifestira v vsakem ¢loveskem
delovanju — nobeno delo ni vec ali manj vredno kot katerokoli drugo, vsako delo je obenem
tudi intelektualni napor. Edina neenakost, ki jo Ranciere priznava, je v intenzivnosti
uporabljene inteligence, ki je uCinek neenakosti znotraj Solskega sistema in druzbe nasploh,
medtem ko ne obstaja nobena hierarhija intelektualnega potenciala. Naloga nevednega ucitelja
je, da sprasuje in provocira, da spodbuja in zahteva manifestacijo, udejanjenje intelektualnega
potenciala.

Slog Nevednega ucitelja je v skladu z idejo, ki jo zagovarja. Knjiga je napisana preprosto in
razumljivo, nikjer ne najdemo znacilne ekskluzivnosti in hermeti¢nosti, ki sta tako pogosti v



delih akademikov, kar pa nikakor ne gre na racun intelektualne strogosti. Nevedni ucitelj ni
lahka knjiga, zahteva pozorno in natancno branje, kar je zasluga rigoroznosti in natancnosti, s
katerimi se Ranciere loteva svojih izpeljav. V knjigi nobena beseda ni odvec in Ceprav se bere
tekocCe, skoraj kot leposlovno delo, je to posledica elegantnega in tekoCega sloga, ne pa
denimo lahkotnosti ali literarnih prvin.

Nevedni ucitelj je tako teoretska analiza univerzalnega poucevanja in intelektualne
emancipacije, kot vaja v prakticiranju obeh, je obenem knjiga utopije in konkretnega
angazmaja, obljuba in uresniCitev emancipacije. Na ucinke te po obsegu drobne, a po
inspirativnosti in sveZini ogromne knjiZice v domacem intelektualnem okolju bo potrebno Se
pocakati, a gotovo je, da je ne bi smel spregledati nihce, ki mu beseda emancipacija vzbuja
vsaj malo strasti.

ISBN:
961-91511-1-9

Leto izdaje:
2005

Stevilo strani:
122

Izvorni URL
http://www.krtaca.si/indeks-humanistike/recenzije/univerzalno-poucevan


http://www.krtaca.si/indeks-humanistike/recenzije/univerzalno-poucevan

	Univerzalno poučevanje in intelektualna emancipacija 
	Nevedni učitelj 


